
PUBLIC SAFETY BUILDING A/E RFQ QUESTIONS 
 
DATE:  3/16/11 
FROM:  Bill Valdez, DLR Group 
QUESTION:  Does the City of Kirkland have an anticipated week that the interviews and site tours 

would occur?  With the statement in the RFQ that it is the intent to be under contract 
by the end of May, then I would assume that the interviews and tours would occur the 
Last week of April or First week of May.  

RESPONSE:  We do not have a specific date set.  Although your assumption is accurate. 
QUESTION:  I have read the RFQ and the provided Professional Services Contract.  We have no 

significant concerns regarding the contract.  We do want clarification on the 
Indemnification Clause and if this clause has been used previously on past City of 
Kirkland projects without issue.  In its current form the Indemnification clause may 
affect the Liability Insurance.  If the clause has been used without issue in the past then 
we will have a precedent when discussing this item with our Insurance Carrier.  The 
clause is as follows: 
HOLD HARMLESS/INDEMNIFICATION  
Consultant shall defend, indemnify and hold the City, its officers, officials, employees 
and volunteers harmless from any and all claims, injuries, damages, losses or suits 
including attorney fees, arising out of or resulting from its negligence or breach of any 
of its obligations in performance of this Agreement, except for injuries and damages 
caused by the sole negligence of the City. 

RESPONSE:  Yes, the indemnification clause language is our standard language used in our 
Professional Service Agreements and has been used previously on past City Projects 
without issue.   

 
DATE:  3/16/11 
FROM:  Duncan Thieme, SRG 
QUESTION:  I see that the RFQ has strict rules prohibiting any proposer from contacting City 

employees about this project.  Does this prohibition extend also to Jim McClaren? 
RESPONSE:  Yes, the prohibition extends to Jim McClaren. 
 
DATE:  3/16/11 
FROM:  Edward Weinstein, Weinstein AU 
QUESTION:  We have established a very productive association with Herb Roth of Roth Sheppard 

Architects and believe that Herb's insights and expertise would add a lot of value to our 
team. My essential question is whether you believe that the City of Kirkland would 
perceive his participation to be redundant with MWL or whether you might agree with 
us that his contributions would provide additional confirmation to programatic and 
operational decisions. 

RESPONSE:  MWL’s role as a collaborator to this project’s team is well defined.  If you feel that Herb 
Roth can offer something in addition to that, it is your decision to make.  I will say that 
our intent in hiring a technical advisor (MWL) is to alleviate the need for those services 
in our A/E contract.  The City is interested in is contracting with an A/E firm that will 
provide permitting, design and contract documents for this project in collaboration 
with our technical advisor 

 



DATE:  3/16/11 
FROM:  Sue Weeks at Clemens, Rutherford & Associates 
QUESTION:  Please answer the following questions regarding above project: 

1. The RFP states that this will be a “design‐bid‐build” project.  Please confirm 
that the City is only looking to select a A/E at this point in time and that 
interested firms are not to assemble Design/Build teams where a building 
contractor is prime?   

2. Will there be any inmate housing in the facility and if so how many beds will be 
required? 

3. Has the Space Needs Assessment Study referenced on page 3 of the RFP been 
completed and if so may we have a copy of the document? 

4. At what point in the selection process will fee proposals be accepted? 
5. How many stories is the 100,000 sf former retail building and what is it’s full 

street address?  Do you have floor plans of the facility in its current state 
and/or photos that we may see or have? 

6. Of the 100,000 sf how many sf will the court related spaces encumber and how 
many will the police dept encumber? 

7. What are the selection criteria? 
8. Are there any points associated with location of the A/E teams and if so what 

are they and how are they determined? 
9. The RFP indicates the construction budget is 17‐19 Million?  What is the total 

project budget? 
10. Will the existing police station and courts buildings be entirely vacated and 

relocated to this new facility? 
Thank you for your assistance. 

RESPONSE:  At this time we are asking for a Qualifications based proposal.  We will provide more 
project detail to the short listed firms.  Therefore, I do not have answers to your 
questions 3, 6, 8 and 9.  We are finalizing the project scope and will provide more 
details to the short listed firms.   
For now I will provide answers to the questions I can address. 

1.  Yes, the City is looking for A/E services.  We are not interested in assembling 
a Design/Build team. 

2.     Yes, there will be inmate housing, the size has not yet been determined. 
4.    The City is asking for percent of construction based fee submittals from the 
short listed firms to be submitted  when they interview. 
5.    The current building is one story with a height capacity of 2 stories.   
7.    The selection criteria is described in the RFQ 

         10.   Yes, the existing police station and courts buildings be entirely vacated and       
relocated to this new facility 

   
 
DATE:  3/22/11 
FROM:  Karen Niemi, Mulvanny G2  
QUESTION:  1.       What is your firm looking for in a collaboration partner? 

2.       In order to prepare our fee submission, could you confirm your scope of work 
and deliverables? 
3.       Have the program net square footages been confirmed at 99,050 NSF?  Does that 



assume 20‐year growth? 
4.       How many jail beds are in the current program – 75 +‐? 
5.       Quantity of courtrooms in the program? 
6.       Does the program include the firing range? 
7.       Is 911 co‐located in the project or elsewhere at NORCOM? 
8.       The construction budget that is outlined in the RFQ is between $170 to $190 per 
sq.ft. and the 2007 study benchmarks a renovation budget for “Essential Standards” 
facility between  $200 to $240.  Do you feel the budget is adequate? 
9.       Does the program assume structured parking or surface parking? 
 Look forward to speaking with you regarding the above programming clarifications.  

RESPONSE:  Thank you for your interest in our project.  At this stage in our A/E procurement 
process we are asking for a Qualifications based proposal and we are not prepared to 
answer project specific questions.  We would like the firms submitting to focus on their 
experience and the quality of the products they produce.  We will provide more 
information on project scope to the short listed firms.  

 
DATE:  3/24/11 
FROM:  Shammara Estrada, HEWITT 
QUESTION:  Can you tell me if site improvements are a part of this project scope?  
RESPONSE:  Site improvements are part of this scope; but please note.  Regarding the RFQ 

currently advertised; we are asking for firms to submit general qualifications in order 
to base our initial evaluation on the firms experience and capabilities to produce 
quality design and construction documents for a public building.  Details on the scope 
are not necessary to respond to the RFQ. 

 
DATE:  3/25/11 
FROM:  Jeff Humphreys, Group MacKenzie 
QUESTION:   We are working on our proposal and have developed two questions/clarifications for 

the RFQ as follows: 
  
Item D. 
We believe the aim of this item is to show the team's experience with public projects, 
sustainable design, renovation experience, large projects and general building 
performance or longevity.  With this is mind, we have a number of projects that will 
help demonstrate our team's ability but believe that we can best show case our work if 
we can also include non‐public projects.  Is this section the appropriate space to 
present projects that speak to that varied experience but may be either not public 
projects or not completed within the past five years?  
  
Item H.   
We have one very minor item that we would like to suggest be modified in the 
standard City contract.   We would like to remove the word "sole" from Section IX of 
the contract.   We believe the intent of the exception is to provide for contributory 
negligence, however, with the word "sole" it implies that this is not the case.  We 
believe removal of this word provides a fair assignment of risk and that this is what the 
City is interested in.   
  



We will be at the pre‐proposal meeting Tuesday and look forward to seeing you. 
RESPONSE:  We have provided the criteria in section D as a guide to the type of project we feel is 

comparable  to our project.  In general the city is interested in firms experience with 
design and construction of public buildings completed in the last 5 years although we 
will not exclude experience with non public projects completed outside of 5 years.   
 
We have used the language in our standard contract on many projects for many years 
and do not intend to make changes.   

 
DATE:  3/25/11 
FROM:  Michale Robinson, The Fossatti Group 
QUESTION:  Thank you for the update—by chance would I be able to get a list of the firms that have 

received this addendum? 
RESPONSE:  It should be posted on our web site, at this link, by the end of the day today.  Thanks! 

http://www.ci.kirkland.wa.us/depart/Finance_and_Administration/Purchasing/Busines
s_Opportunities.htm   

 
DATE:  3/31/2011 
FROM:  Julie Cronk, ZGF 
QUESTION:  ZGF is very excited to submit our response to your request for qualifications for the 

City of Kirkland’s Public Safety Building. We do have a couple of questions in regards to 
your RFQ. Please see below.  

1. Is it the city’s preference to select a firm for exclusively architectural services 
or for both architectural and engineering services? 

2. Could you please clarify the city’s expectations of the selected architectural 
firm? For example, will there be another firm who will finish the schematic 
design? 

3. Are there any published responses of questions asked from the meeting and 
tour which took place on March 28? 

RESPONSE:  Thank you for your interest in our project.  To answer your questions; 
1. It is the City’s preference to hire for full architectural services.  At the pre‐

submittal meeting I provided the following information regarding roles of the 
design team: 

a. We have hired a Technical Advisor to provide the following services 
i. Develop program space use needs for the facility 
ii. Provide development of initial floor plans 
iii. Lead in specialty product selections and space use 
iv. Collaborate with the Architect/Engineer on design elements 
v. The Technical Advisor will be involved throughout construction

b. The services we are looking for from the Architect/Engineer are 
i. To manage design, engineering and preparation of contract 

documents 
ii. Lead efforts with permitting and design review board approval 
iii. Provide support throughout construction, i.e. submittal 

review, change orders, weekly meetings, review and input on 
RFI’s 

2. The Technical Advisor and City will collaborate with the A/E to develop 



schematic design.  The A/E will be responsible for design development. 
3. Information from the pre‐proposal meeting can be found at the City’s web site 

see link below.  We did not document questions asked at the meeting but will 
be publishing all questions I have received via email.  We will publish the q&a 
after the April 1st deadline for questions 
http://www.ci.kirkland.wa.us/depart/Finance_and_Administration/Purchasing
/Business_Opportunities.htm   

 
DATE:  3/31/2011 
FROM:  Shauna Cowan, Architects Rasmussen Triebelhorn 
QUESTION:  I would like to know if the proof of insurance documents and copies of licenses count 

towards the submittal 20 page limit, or if it is ok to include them in an appendix and 
have them not count towards the submittal page count? 

RESPONSE:  Those documents should be included in the 20 page limit.   
 
DATE:  3/31/2011 
FROM:  Steve Christiansen, LCA Architects 
QUESTION:  Just a quick question regarding the RFQ for your new Public Safety Building.  We are 

getting a lot of requests from consulting engineers such as mechanical and electrical 
engineers for us to include them as part of our team. It is my understanding that this 
initial response to the RFQ is to only list the architect’s qualifications at this time. Once 
a shortlist is determined then the architectural firms who make the shortlist would 
then provide information on the entire team including structural, mechanical, 
electrical, civil, landscape and traffic consultants.  Am I understanding this correctly?  

RESPONSE:  The City is asking for submittal of Qualifications from firms to show their experience in 
providing architectural and engineering services for a similar type of building.  This 
would include civil, mechanical and electrical engineering.  We do not want a proposal 
on this project at this time but your qualifications should show your firms ability to 
manage all of this work.  You do not need to have a team assembled but you should 
present your experience and ability to do so.  

 
DATE:  3/31/2011 
FROM:  Ross Jamieson, LEWIS Architecture 
QUESTION:  A question regarding the hold harmless / indemnification clause in the sample 

agreement:   is it the intent that the Consultant be obligated to pay immediate defense 
costs for any and all claims, or are defense costs limited to those arising from actions 
by the Consultant?  My concern is with the potential uninsurability of the exposure 
through a typical professional liability policy. 

RESPONSE:  It is the intent of this section that, in the event the Consultant’s activities or designs 
provided under the PSA injure a third part and the third party names the City in his or 
her lawsuit against the Consultant, that the Consultant’s insurance company would 
hire an attorney to represent the City and be responsible for paying the attorney’s fees 
through the end of the suit.   

 
DATE:  3/31/11 
FROM:  Sandy Duran, Perkins Will 
QUESTION:  I have a question regarding the City of Kirkland Public Safety Building RFQ. If we were 



not present at the meeting on Monday for the tour…can we schedule a tour with you 
or can we visit the property on our own and take photos of the site? Please let us know 
at your earliest convenience.  Thank you. 

RESPONSE:  The building is still open for business as a furniture warehouse store.  You can tour the 
building anytime.   

QUESTION:  Thanks.  I have a couple more questions:  Can you share the preliminary report for the 
new Public Safety building?   Is there a cost element in this report? 

RESPONSE:  For this phase of our selection process we are only interested in reviewing Firm’s 
qualifications and are not prepared to provide any more specific information about the 
project.  When a short list is selected we will provide more project specific information. 

 
DATE:  4/1/2011 
FROM:  Derek, Lawhead Architects P.S. 
QUESTION:  Had a question regarding the page requirement.  Is the page requirement twenty (20) 

double‐sided pages (40 faces), or ten (10) double sided pages (20 faces)? 
RESPONSE:  The page requirement is 20 pages, double sided.  One page is equal to one side of a 

sheet.  So as you have put it; it’s 10 double side pages 20 faces.  Sorry for the 
confusion.   

 
 


